Dobrý den, 

posílám info z MŽP a níže přeposílám info z čtk. MŽP v podstatě potvrdilo předchozí rozhodnutí o pokutách v rozkladové komisi dne 16. října 2008, 

Jarmila Krebsová

tiskové odd. MŽP

Vršovická 65, 100 00 Praha 10

26712 2417, 602 183031

jarmila.krebsova@mzp.cz

skype: krebsjarmi

Zvažte, prosím, zda je nutné tuto zprávu vytisknout. Šetřme naše životní prostředí.

K osobě paní Aladzasové : 

Ministerstvo změnilo rozhodnutí České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Praha, oddělení ochrany přírody ze dne 3. 9. 2007 tak, že snížilo výši pokuty ze 43.000,- Kč na 30.000,-Kč. 

Ministerstvo, jakožto odvolací orgán, velice podrobně přezkoumalo rozhodnutí České inspekce životního prostředí, a na základě zjištěných skutečností pak změnilo některé části výroku. Postupovalo v souladu s ustanovením § 50 odst. 3 správního řádu, když zjistilo všechny rozhodné skutečnosti svědčící ve Váš prospěch či ve Váš neprospěch. Dále ze spisového materiálu jednoznačně vyplývá, že jste nebyla zkrácena na svých právech a že v průběhu správního řízení Vám byl poskytnut dostatečný prostor pro navrhování důkazů a uplatňování námitek. 

Byla Vám tak zcela po právu uložena pokuta za přestupky dle ustanovení § 31 odst. 1 písm. n) zákona o obchodování s ohroženými druhy, a to za nesplnění podmínek vyplývajících z ustanovení § 56 odst. 1, § 54 odst. 1 zákona o ochraně přírody a krajiny, z ustanovení § 24 zákona o obchodování s ohroženými druhy a z článku 8 odst. 3 písm. d) nařízení Rady ES. 

Váš podnět se tedy odkládá bez dalších opatření s tím, že rozhodnutí Ministerstva životního prostředí, odboru výkonu státní správy I, ze dne 5. 2. 2008, č. j. 500/1651/503 21/07, zůstává i nadále v platnosti. 

K ČSOP : 

Dne 9. 4. 2008 obdrželo Ministerstvo životního prostředí Vaši žádost o přezkum pravomocného rozhodnutí ministerstva. Vaše podání bylo posouzeno jako podnět podle ustanovení § 94 odst. 1 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění zákona č. 413/2005 Sb. (dále jen „správní řád“), k přezkoumání uvedeného rozhodnutí ministerstva v přezkumném řízení podle ustanovení § 94 a násl. správního řádu. Váš podnět byl předložen k posouzení rozkladové komisi ministra životního prostředí podle ustanovení § 95 odst. 6 a ustanovení § 152 odst. 3 správního řádu. S přihlédnutím k jejímu doporučení jsem podnět posoudil, přitom jsem neshledal, že by v daném případě byly splněny podmínky pro zahájení přezkumného řízení, neboť rozhodnutí, Vaším podnětem napadené, nebylo vydáno v rozporu s právními předpisy (ustanovení § 97 odst. 3 správního řádu). 

Předmětným rozhodnutím ministerstvo změnilo rozhodnutí České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Praha, oddělení ochrany přírody (dále jen „Česká inspekce životního prostředí“), č. j.: ČIŽP/41/OOP/ 0707917.012/07/PKK, ze dne 3. 9. 2007 tak, že upravilo některé části výroku. ZO ČSOP tak byla uložena pokuta ve výši 44.000,- Kč za protiprávní jednání podle ustanovení § 88 odst. 2 písm. o) zákona o ochraně přírody a krajiny. 

Dospěl jsem k závěru, že z příslušných podkladů správního řízení jednoznačně vyplývá, že při určování vlastníka, resp. držitele u všech živočišných exemplářů nacházejících se v místě a v době kontroly, která se uskutečnila dne 22. 2. 2007, vycházel správní orgán prvního stupně z Vámi poskytnutých informací. V době konání kontroly jste na požádání kontrolního orgánu jednoznačně určila, které z uvedených exemplářů jsou ve Vašem osobním držení, tj. pro účely soukromého zájmového chovu, a které z exemplářů jsou v držení ZO ČSOP. Poukazuji na skutečnost, že tato svá tvrzení jste následně v průběhu celého prvoinstančního správního řízení neopravila a ani nezpochybnila, ačkoliv jste k tomu měla zcela jistě dostatek příležitostí. Náhlý obrat ve Vašem tvrzení považuji za dané situace za ryze účelový. Dále konstatuji, že v dané věci nelze za dostatečný důkaz považovat rozhodnutí o výjimkách, tj. rozhodnutí Magistrátu hlavního města Prahy, odboru ochrany prostředí, č. j. S-MHMP-037246/2006/OOP-V-108/R-24/Pra, ze dne 14. 4. 2006 a rozhodnutí Ministerstva životního prostředí, odboru ochrany přírody, č. j. 19901/00-OOP/6411/00-V766, ze dne 13. 9. 2000, ze zákazu podle ustanovení § 56 zákona o ochraně přírody a krajiny, jelikož v jednotlivých rozhodnutích nebyla stanovena povinnost dle ustanovení § 56 odst. 2 zákona o ochraně přírody a krajiny, tj. povinnost označení živočicha zvláště chráněného druhu nezaměnitelnou a nesejmutelnou značkou, a tudíž nebylo možné tyto živočichy identifikovat a s těmito rozhodnutími je porovnat, nehledě na skutečnost, že početní údaje v těchto rozhodnutích uvedené v některých případech neodpovídají skutečnému početnímu stavu exemplářů daného druhu kontrolovaných ve stanici. 

S ohledem na shora uvedené je nepochybné, že ZO ČSOP byla zcela po právu uložena pokuta za protiprávní jednání podle ustanovení § 88 odst. 2 písm. o) zákona o ochraně přírody a krajiny za neprokázání původu podle ustanovení § 54 odst. 1 zákona o ochraně přírody a krajiny u příslušných zvláště chráněných živočichů. 

Váš podnět se tedy odkládá bez dalších opatření s tím, že rozhodnutí Ministerstva životního prostředí, odboru výkonu státní správy I, ze dne 14. 2. 2008, zůstává i nadále v platnosti. 

Praha 4. března (ČTK) - Záchranná stanice pro divoká a exotická zvířata v

pražských Jinonicích bude muset zaplatit dvě pokuty v celkové výši 74.000

korun. Pokuty jí v minulých dnech potvrdilo ministerstvo životního

prostředí. ČTK o tom informoval Karel Kerouš z České inspekce životního

prostředí. Podle loňské kontroly byl v zařízení porušen zákon o veterinární

péči a na ochranu zvířat proti týrání.

Zařízení provozuje Český svaz ochránců přírody (ČSOP), vedoucí stanice Věra

Aladsazová Přibylová tam však měla i řadu svých vlastních zvířat. S útulkem

proto byla zahájena dvě správní řízení, inspekce životního prostředí také

navrhla dvě pokuty. Zástupci stanice se odvolali, obě pokuty nyní potvrdilo

ministerstvo životního prostředí. Přibylová musí zaplatit 30.000, ČSOP pak

44.000 korun.

Podle kontrol, které v útulku před rokem uskutečnila inspekce společně s

pražskou veterinární správou, porušila vedoucí stanice zákon o veterinární

péči a na ochranu zvířat proti týrání. Přibylová zvířata chovala v

nevyhovujících podmínkách a nevedla žádnou evidenci o tom, odkud se zvířata

do stanice dostala.

"Jinonická záchranná stanice byla přesným příkladem toho, jak by to nemělo

vypadat," poznamenal Kerouš. Podle něj byli vlci a kočkovité šelmy v

kotcích, které by byly malé i ježkovi, želvy přežívaly v přepravkách, hadi

žili bez potřebného tepla. Několik let tam totiž nebyla zavedena elektřina.

Stanice navíc chovala i nebezpečná zvířata.

Vedoucí navíc neevidovala finanční příspěvky, které lidé útulku věnovali.

Existuje tudíž podezření, že stanicí protékaly peníze, aniž by byly použity

na její provoz. Přesto magistrát zařízení každoročně dotuje asi

dvoumilionovým příspěvkem.

Situaci v útulku řešila také veterinární správa, která navrhla další pokutu

30.000 a dala podnět na úřad Prahy 5 na zahájení trestního stíhání s

podezřením na týrání zvířat. Městská část o tom začala jednat s

magistrátem, ten však vše vrátil k dalšímu prošetření.

Záchranná stanice vznikla roku 1983 jako útulek pro handicapovaná volně

žijící zvířata, trvale postižená zvířata určená pro zoologické kroužky nebo

chovatele a další zvířata v nouzi.

Šárka Dvořáková mkv 

Praha 10. března (ČTK) - Vedoucí jinonické záchranné stanice Věra

Aladsazová Přibylová se chce bránit proti pokutám, které jí a zřizovateli

stanice udělila Česká inspekce životního prostředí. Řekla to ČTK. Pokuty

dostala Přibylová za to, že neprokázala původ některých chráněných zvířat.

Podle vedoucí stanice si inspekce doklady o původu zvířat vůbec nevyžádala.

Ministerstvo životního prostředí minulý týden potvrdilo jinonické stanici

dvě pokuty. Přibylová má zaplatit 30.000, zřizovatel stanice, Český svaz

ochránců přírody (ČSOP), pak 44.000 korun. Přibylová se chce proti pokutám

bránit. Podle Karla Kerouše z inspekce životního prostředí, ale odvolání

nemá odkladný charakter, rozhodnutí nabylo právní moci. 

Jinonické stanici inspekce vytýkala především nedostatky v evidenci zvířat.

Zařízení nemělo povolení na chov výrečka malého a sokola stěhovavého.

"Výrečky mám doteď nelegálně, protože inspekce má u sebe všechny papíry a

já bez nich nemůžu o výjimku žádat," sdělila Přibylová. Podle Kerouše se

některé dokumenty opravdu dosud nevrátily, byly totiž součástí návrhu na

udělení pokut.

Vedoucí zařízení ale tvrdí, že původ ostatních zvířat může doložit podle

příjmových knih, inspekce si však některé doklady vůbec nevyžádala.

Vadí jí také, že pokutu dostal i ČSOP. "Ničeho se nedopustil. Všechna

zvířata jsou tu držena na základě výjimek vystavených na moje jméno. Žádná

není na základní organizaci ČSOP," uvedla Přibylová. 

Pracovníkům inspekce životního prostředí při loňské kontrole vadili také

podmínky, v kterých zvířata žila. Podle Přibylové bylo více zvířat společně

v klecích, protože se stanice nedlouho před tím přestěhovala. 
Vše už je podle ní napraveno.

Situaci v útulku řešila také pražská veterinární správa, která navrhla

další pokutu 30.000 a dala podnět na úřad Prahy 5 na zahájení trestního

stíhání s podezřením na týrání zvířat. Městská část o tom začala jednat s

magistrátem, ten však vše vrátil k dalšímu prošetření.

Záchranná stanice vznikla roku 1983 jako útulek pro handicapovaná volně

žijící zvířata, trvale postižená zvířata určená pro zoologické kroužky nebo

chovatele a další zvířata v nouzi. V současné době je ve stanici kolem 600

zvířat, většina z nich je trvale handicapovaná. Asi stovka patří přímo

Přibylové. Část tvoří také nemocná a zraněná zvířata, která přinášejí lidé

a která jsou opět vypouštěna do přírody.

Šárka Dvořáková mkv

